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1. Структура вивчення навчальної дисципліни 

1.1. Тематичний план навчальної дисципліни 

№

№ 

тем
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Назва теми  

Кількість годин 

Денна форма навчання Заочна форма навчання 
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о
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р
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).

 
Л

аб
о
р
. 

Ін
.з

ав
. 

С
Р

С
 

1 

1. 

Тема 1. Поняття, види 
і значення 
кримінально-правової 
кваліфікації. 

 
2

2 
2 6 7 

5

5 
 2    

7

7 

1

2. 

Тема 2. Підстави 
кримінально-правової 
кваліфікації 

 
2

2 
2 – – 

5

6 
     7 

2

3. 

Тема 3. Принципи 
кримінально-правової 
кваліфікації 

 6

2 

2 … … 5

6 

     6 

4

4. 

Тема 4. Кваліфікація 
протиправних діянь із 
урахуванням стадії їх 
вчинення. 

 … 

2 

-

2 

… …  

5 

  

2 

 

2 

   

7 

1

5. 

Тема 5. Кваліфікація 
співучасті при 
вчиненні 
кримінальних 
правопорушень. 

 -

2 

-

2 

… …  

6 

  

2 

 

2 

   

7 

 

6. 

Тема 6. Кваліфікація 
посереднього 
виконання та 
причетності до 
вчинення 
кримінального 
правопорушення. 

 -

2 

-

2 

   

5 

      

7 

 

7. 

Тема 7. Кваліфікація 
множинності 
кримінальних 
правопорушень. 

 -

2 

-

2 

  5

5 

  

2 

 

2 

   

7 

8

8. 

Тема 8. Кваліфікація 
діянь, вчинених за 
обставин, що 
виключають їх 
кримінальну 
протиправність. 

 2 

 

-

2 

   

5 

      

7 

9

9. 

Тема 9. Особливості 
розмежування 
кримінально-
правових норм та 
співвідношення 
складів кримінальних 
правопорушень. 

 - 2

2 

  5

6 

      

7 

1

10. 

Тема 10. Кваліфікація 
конкуренції 
кримінально-
правових норм. 

  

2 

 

2 

  5

5 

     7

7 

 

11. 

Тема 11. Кваліфікація 
діянь, вчинених за 
відсутності всіх ознак 
складу кримінального 
правопорушення. 

     5

6 

     7

7 

 
Всього годин: 

9

90 

1

16 

1

14 

– – 6

60 

9

90 

8

8 

6

6 

  7

76 
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1.2. Лекції 

 

№ 

з/п 
Назва і план теми 

Кількість 

годин 

1 2 3 

1. Поняття, види і значення кримінально-правової кваліфікації. 2 

1.1. 

1.2. 

1.3. 

1.4. 

Поняття та значення кримінально-правової кваліфікації.  

Види кримінально-правової кваліфікації.  

Підстави кримінально-правової кваліфікації. 

Принципи кримінально-правової кваліфікації 

 

2. Кваліфікація протиправних діянь із урахуванням стадії їх вчинення. 2 

2.1. 

2.2. 

2.3. 

2.4. 

 

Кваліфікація закінченого кримінального правопорушення. 

Кваліфікація готування до кримінального правопорушення. 

Кваліфікація замаху на кримінальне правопорушення. 

Кваліфікація у зв’язку з добровільною відмовою від вчинення 

кримінального правопорушення. 

 

3. Кваліфікація співучасті при вчиненні кримінальних правопорушень. 2 

3.1. 

3.2. 

 

3.3. 

 

3.4. 

 

3.5. 

 

Форми співучасті і їх вплив на кваліфікацію. 

Кваліфікація кримінальних правопорушень, що вчинюються у 

співвиконавстві. 

Особливості кваліфікації кримінальних правопорушень, що вчинюються 

з розподілом ролей. 

Кваліфікація кримінальних правопорушень, що вчинюються 

організованою групою. 

Особливості кваліфікації кримінальних правопорушень, що вчиняються 

зі спеціальним суб‘єктом. 

 

4. Кваліфікація множинності кримінальних правопорушень 2 

4.1. 

 

4.2. 

 

4.3. 

4.4. 

 

Форми множинності кримінальних правопорушень та їх вплив на 

кваліфікацію. 

Кваліфікація сукупності кримінальних правопорушень. 

Особливості кваліфікації повторності кримінальних правопорушень. 

Кваліфікація рецидиву кримінальних правопорушень. 

Особливості кваліфікації кримінальних правопорушень, що створюють 

кілька форм множинності кримінальних правопорушень одночасно. 

 

 Усього 8 

 

1.3. Семінарські заняття 

 

Семінарське (практичне) заняття 1 

Тема: Кваліфікація протиправних діянь із урахуванням стадії їх вчинення. 

 

Питання для усного опитування та дискусії 

1. Кваліфікація закінченого кримінального правопорушення. Види стадій вчинення 

кримінального правопорушення, які враховуються при їх кваліфікації. Поняття 

закінченого кримінального правопорушення, момент закінчення окремих видів 

кримінальних правопорушень (з матеріальним, формальним, “усіченим” складом, з 

кількома альтернативними чи обов’язковими діями або наслідками, продовжуваних, 

триваючих, вчинених у співучасті). Значення кваліфікації кримінального 

правопорушення як закінченого.  

2. Кваліфікація готування до кримінального правопорушення. Види попередньої 

кримінально протиправної діяльності та підстава кримінальної відповідальності за неї. 

Формула кваліфікації попередньої кримінально протиправної діяльності. Загальні 
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вимоги до кваліфікації попередньої протиправної діяльності. Поняття готування до 

кримінального правопорушення та його ознаки. Загальні правила кваліфікації готування 

до кримінального правопорушення. Кваліфікація готування до кримінального 

правопорушення при альтернативному і неконкретизованому умислі. 

3. Кваліфікація замаху на кримінальне правопорушення. Поняття замаху на кримінальне 

правопорушення та його ознаки. Кримінальні правопорушення, при вчиненні яких замах 

неможливий. Загальні правила кваліфікації замаху на кримінальне правопорушення.  

4. Кваліфікація у зв’язку з добровільною відмовою від вчинення кримінального 

правопорушення. Питання кваліфікації, які вирішуються у зв’язку з добровільною 

відмовою від вчинення кримінального правопорушення. Посягання, від якого 

здійснюється добровільна відмова. Добровільна відмова і суміжні кримінально-правові 

інститути. Відмінність між дієвим каяттям і добровільною відмовою від вчинення 

кримінального правопорушення. Види добровільної відмови. Кваліфікація добровільної 

відмови. 

 

Письмові завдання та задачі до заняття: 

1. Випишіть номери статей Особливої частини КК, в яких передбачені відповідні кримінальні 

правопорушення (по 2-3 приклади кожного виду). Вкажіть (усно) момент закінчення кожного 

такого кримінального правопорушення: 

а) з матеріальним складом, де є один суспільно небезпечний наслідок; 

б) з матеріальним складом, де є кілька альтернативних суспільно-небезпечних наслідків; 

в) з матеріальним складом, де є кілька обов’язкових наслідків; 

г) з формальним складом, де є одне суспільно небезпечне діяння; 

д) з формальним складом, де є кілька альтернативних суспільно-небезпечних діянь; 

е) з формальним складом, де є кілька обов’язкових суспільно-небезпечних діянь; 

є) з “усіченим” складом; 

ж) продовжувані; 

з) триваючі; 

і) “складені”. 

2. Сформулюйте і запишіть по одному прикладу таких кримінальних правопорушень: 

а) продовжуваного; 

б) триваючого; 

в) з двома обов’язковими наслідками; 

г) з усіченим складом. 

3. Сформулюйте і запишіть приклади замаху на кримінальне правопорушення: 

а) закінченого; 

б) незакінченого. 

Задачі: 

1.Тетяна вмовляла Івана вбити Миколу, так як Микола її залишив заради іншої жінки. Іван 

відразу погодився, а подумавши ніч, відмовився брати участь у цьому злочині. Дайте 

кримінально-правову оцінку діям Дмитра та Тетяни. 

2.Іван готуючись вчинити терористичний акт виготовив вибуховий пристрій проте від 

доведення злочину до кінця відмовився. Вибуховий пристрій впродовж тривалого часу зберігав 

у себе в квартирі. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана. 

3.Іван, Петро та Данило домовилися вчинити крадіжку в особливо великому розмірі з 

банківського сейфу. Іван повинен був дістати коди доступу до сейфу, проте передумав, на місце 

призначеної зустрічі не з’явився, що унеможливило вчинення злочину. Дайте кримінально-

правову оцінку діям Івана, Петра та Данила. 

4. Іван став членом злочинної організації «Помста», яка вчиняла умисні вбивства з мотивів 

расової нетерпимості. Участі у жодному злочині, чи підготовці до нього, вчинюваному 

злочинною організацією Іван не брав. Через тиждень після вступу припинив зв’язки з 

організацією. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана. 
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Методичні рекомендації 

Ключовими термінами, на розумінні яких базується засвоєння навчального матеріалу 

теми, є: стадії кримінального правопорушення, готування, замах, добровільна відмова. 

З метою глибокого засвоєння навчального матеріалу при самостійному вивченні теми 

студенту варто особливу увагу зосередити на таких аспектах:  

Попередня протиправна діяльність як кримінально-правове поняття, охоплює такі стадії 

вчинення кримінального правопорушення як: 

- готування до кримінального правопорушення (яким, відповідно до ст. 14 КК є підшукування 

або пристосування засобів чи знарядь, підшукування співучасників або змова на вчинення 

кримінального правопорушення, усунення перешкод, а також інше умисне створення умов для 

вчинення кримінального правопорушення); 

- замах на кримінальне правопорушення (яким вважається, відповідно ст. 15 КК, вчинення 

особою з прямим умислом діяння безпосередньо спрямованого на вчинення кримінального 

правопорушення, передбаченого відповідною статтею Особливої частини КК, якщо при цьому 

не було доведено до кінця з причин, що не залежали від її волі). 

На рівні формули кваліфікації, попередня протиправна діяльність дістає відображення шляхом 

посилання на відповідну частину ст. 14 або ст. 15 КК. 

У межах вчення про юридичний склад кримінального правопорушення попередня протиправна 

діяльність являє собою так званий “особливий юридичний склад кримінального 

правопорушення ”, який утворений за допомогою відповідних положень ч. 1 ст. 14 КК або ч. 2 

чи 3 ст. 15 і відповідних положень статті особливої частини КК. 

Видами попередньої протиправної діяльності є відповідні стадії вчинення кримінального 

правопорушення – готування, замах. 

За своїм кримінально-правовим змістом вони відрізняються одна від одної і від закінченого 

кримінального правопорушення перш за все співвідношенням фактично вчиненого діяння з 

об'єктивною стороною юридичного складу того закінченого кримінального правопорушення, 

який мав намір вчинити винний. 

Загальне правило кваліфікації злочину, що вчиняється в кілька стадій: - якщо вчинення 

кримінального правопорушення “проходить” через кілька стадій, остаточна його кваліфікація 

здійснюється з урахуванням більш “пізньої” стадії; при цьому попередні стадії “поглинаються” 

більш пізньою і самостійної кваліфікації не одержують. 

 

Семінарське (практичне) заняття 2 

Тема: Кваліфікація співучасті при вчиненні кримінальних правопорушень. 

Питання для усного опитування та дискусії 

1.Загальні положення кваліфікації кримінальних правопорушень, вчинених у співучасті. 

Ознаки співучасті у кримінального правопорушення. Кримінальні правопорушення, вчинення 

яких у співучасті є неможливим (випадки, коли вчинення кримінального правопорушення 

кількома особами не є співучастю).  

2. Підстава кримінальної відповідальності за кримінальні правопорушення, вчинені у 

співучасті. Загальні правила кваліфікації кримінальних правопорушень, вчинених у співучасті. 

Формула кваліфікації кримінальних правопорушень, вчинених у співучасті.  

3. Випадки, коли посягання співучасників кваліфікуються за різними статтями Особливої 

частини кримінального закону.  

4. Кваліфікація вчиненого з врахуванням виду співучасника. Поняття виду співучасника. 

Класифікація видів співучасників. 

5. Поняття та ознаки виконавця та співвиконавця кримінального правопорушення. 

Кваліфікація посягання виконавця та співвиконавця кримінального правопорушення. 

6. Кваліфікація дій організатора, підбурювача, пособника кримінального правопорушення.  

7. Кваліфікація співучасті у кримінальних правопорушеннях зі спеціальним суб’єктом.  

8. Кваліфікація кримінальних правопорушень, вчинених в складі групи осіб.  

9. Кваліфікація кримінальних правопорушень, вчинених в складу групи осіб, яка діє за 

попередньою змовою. 
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10. Кваліфікація кримінальних правопорушень, вчинених в складі організованої групи. 

Кваліфікація кримінального правопорушення, вчиненого в складі злочинної організації. Їх 

відмінність. 

11. Кваліфікація діянь співучасників за наявності ексцесу виконавця,  

12. Кваліфікація невдалої співучасті та співучасті у незакінченому кримінальному 

правопорушенні. 
 

Письмові завдання та задачі до заняття: 

1. Випишіть номери статей Особливої частини КК України, де як ознака основного або 

кваліфікованого складу кримінального правопорушення передбачено вчинення 

кримінального правопорушення: 

а) злочинною організацією; 

б) організованою групою осіб; 

в) групою осіб за попередньою змовою; 

г) групою осіб. 

2. Визначіть специфічні ознаки, якими відповідно до КК України, має бути наділена 

злочинна організація кожного з видів, передбачених чинним законодавством та запишіть 

такі ознаки. 

3. З постанов Верховного Суду України, Верховного Суду, випишіть правові позиції, які 

стосуються понять: 

а) організованої групи осіб; 

б) групи осіб, що діють за попередньою змовою; 

в) групи осіб. 

4. Сформулюйте приклад співучасті у незакінченому кримінальному правопорушенні. 

Запишіть формулу кваліфікації відповідно до наведеного Вами прикладу. 

5. Випишіть зі статей Особливої частини КК України види співучасників організованих 

груп та злочинних організацій. 

 

Задачі: 

1. Іван шляхом насильства примушував Ганну займатися проституцією. Для того, щоб вона 

не втекла з борделю, тримав її під замком, за межі охоронюваної території борделю не випускав. 

Коли вона «працювала» з клієнтами, її також пильнувала охорона. Петро, який був постійним 

клієнтом цього борделю, знав, що Ганну примушують проти її волі надавати сексуальні послуги 

за гроші. Проте, весь час користувався її послугами. Варіант: Петро не знав про примушування 

Ганни, вважав, що вона займається проституцією добровільно. 

Дайте кримінально-правову оцінку діям всіх персоніфікованих осіб. 

2. Гнат був організатором та керівником озброєної банди, яка складалася з п’яти чоловік і 

мала своєю метою вчинення розбійних нападів. Василь, давній приятель Гната, не був членом 

банди і не знав про її існування. Одного разу за проханням Гната він надав допомогу трьом 

учасникам банди Гната, підвізши їх на своєму авто до місця вчинення злочину та забравши їх 

звідти. Гнат попередив Василя, що йдеться про одноразовий розбійний напад для того, щоб 

здобути кошти на оплату життєво важливої операції матері одного з нападників. Варіант: 

Василь знав, що злочин вчиняє банда. 

Дайте кримінально-правову оцінку діям всіх персоніфікованих осіб. 

3. Марина народила дитину в пологовому будинку. Дитина була небажаною для неї, бо 

батько дитини покинув її ще до народження немовляти і відмовлявся брати участь в її утриманні 

та вихованні. Мати Марини – Оксана, яка проживала з нею спільно, постійно підмовляла 

Марину вбити дитину, інакше погрожувала вигнати її з немовлям зі свого будинку, бо її 

дратував дитячий плач. Оксана обіцяла Марині позбутися тіла дитини, якщо Марина її 

задушить. Через два тижні вмовлянь і погроз Марина здалася і задушила дитину. Оксана, як і 

обіцяла, закопала труп дитини в лісопосадці за їхнім городом. Через кілька днів сусідські собаки 

розрили могилку.  

Дайте кримінально-правову оцінку діям всіх персоніфікованих осіб. 
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4. Олексій мав вогнепальну нарізну зброю, яку він вивіз демобілізувавшись із зони АТО. 

Будучи невдоволеним грошовим забезпеченням, яке йому надавала держава, він вирішив 

здійснити напад на відділення комерційного банку для того, щоб заволодіти наявними там 

коштами. Вчинення ще й інших нападів він не планував. Розуміючи, що реалізувати свій 

злочинний намір самотужки не вдасться,  він вирішив залучити ще й інших осіб. Для цього 

Олексій поговорив з Миколою, Степаном, Ігорем та Йосипом та Леонідом, з кожним окремо, 

розповівши під час розмови  про деталі свого плану. Йосип одразу відмовився. Всі інші 

погодилися. Проте, через кілька днів Степан повідомив, що відмовляється від участі в нападі на 

банк. В запланований час Олексій, Микола й Ігор, які знали, що в Олексія при собі є зброя і він 

має намір використати її під час нападу, ввірвалися до відділення банку, де одразу ж були 

схоплені працівниками спецпідрозділу національної поліції. Про планований напад органи 

національної поліції повідомив Ігор напередодні нападу, який злякавшись відповідальності 

вирішив таким чином не допустити вчинення злочину.  

Дайте кримінально-правову оцінку діям всіх персоніфікованих осіб. 

 

Вирішіть тести: 

1. Яке з наведених положень, що стосуються кваліфікації співучасті та причетності 

щодо злочину „Бандитизм”, є неправильним? 

1) заздалегідь не обіцяне укриття злочинної діяльності банди, що не була злочинною 

організацією, вчинене особою, котра усвідомлювала цей факт, кваліфікується як „Приховування 

злочину”; 

2) особи, які не були членами банди і не усвідомлювали факту її існування, але своїми діями 

будь-яким чином сприяли банді у вчиненні нападу, несуть відповідальність за співучасть у 

злочині, що охоплювався їх умислом; 

3) заздалегідь не обіцяне сприяння учасникам банди, яка була злочинною організацією, 

шляхом надання приміщень, сховищ, транспортних засобів, інформації, документів, технічних 

пристроїв, грошей, цінних паперів, вчинене особою, яка усвідомлювала факт існування банди як 

злочинної організації, кваліфікується за статтею 256 КК України „Сприяння учасникам 

злочинних організацій та укриття їх злочинної діяльності”; 

4) за ст.257 КК України „Бандитизм” як виконавці несуть відповідальність як особи, котрі 

були учасниками банди, так і особи, які не будучи членами банди, брали участь у вчинюваних 

бандою нападах, усвідомлюючи, що напади вчиняє саме банда; 

5) заздалегідь обіцяне або заздалегідь не обіцяне укриття злочинної діяльності банди, вчинене 

членом банди кваліфікується за ст.256 КК України „Сприяння учасникам злочинних організацій 

та укриття їх злочинної діяльності”. 

2. Яке з наведених положень, що стосуються кваліфікації співучасті у злочині 

„Створення злочинної організації”, є неправильним? 

1) заздалегідь обіцяне сприяння учасникам злочинної організації шляхом надання приміщень, 

сховищ, транспортних засобів, інформації, документів, технічних пристроїв, цінних паперів, 

вчинене особою, яка, не будучи учасником злочинної організації, усвідомлювала, що надає 

сприяння злочинній організації, кваліфікується як пособництво у злочині „Створення злочинної 

організації”; 

2) заздалегідь не обіцяне здійснення дій щодо створення умов, які сприяють злочинній 

діяльності учасників злочинної організації, вчинене особою, яка усвідомлювала, що надає 

сприяння злочинній організації, кваліфікується як виконавська діяльність у злочині „Сприяння 

учасникам злочинних організацій та укриття їх злочинної діяльності”; 

3) особа, яка, не будучи членом злочинної організації, брала участь у злочині, вчинюваному 

такою організацією, але не усвідомлювала самого факту існування злочинної організації, несе 

відповідальність за співучасть у злочині, що охоплювався її умислом; 

4) особа, яка організувала зустріч (сходку) представників злочинних організацій для 

розроблення планів і умов матеріального забезпечення злочинної діяльності є виконавцем 

(співвиконавцем) злочину „Створення злочинної організації”; 
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5) особа, яка, не будучи учасником злочинної організації, брала участь у злочинах що 

вчиняються злочинною організацією, усвідомлюючи факт існування злочинної організації, несе 

відповідальність як пособник злочину „Створення злочинної організації”. 

3. Яке з наведених положень, що стосуються кваліфікації співучасті у бандитизмі, є 

неправильним? 

1) особа, яка не була членом банди, але брала участь у вчинюваному бандою нападі, 

усвідомлюючи, що напад вчиняє банда, є співвиконавцем бандитизму; ч.1 ст.257 

2) особа, яка не була членом банди, не брала безпосередньої участі у вчинюваному бандою 

нападі, але, усвідомлюючи, що напад вчиняє банда, лише будь-яким чином сприяла цьому 

нападу, є пособником бандитизму; ч.5 ст.27 – ст.257 

3) особа, яка не була членом банди, і не усвідомлювала факту її існування, але своїми діями 

будь-яким чином сприяла банді у вчиненні нападу, є співучасником того злочину, який 

охоплювався її умислом; ч.5 ст. 27 – ч.4 ст.187 

4) особа, яка вчинила заздалегідь не обіцяне сприяння учасникам банди, що була злочинною 

організацією, за умови усвідомлення цього факту, є виконавцем злочину, передбаченого ст.256 

КК України „Сприяння учасникам злочинних організацій та укриття їх злочинної діяльності”; 

5) особа, яка не була членом банди, але брала участь у вчинюваному бандою нападі, 

усвідомлюючи, що напад вчиняє банда, співучасником бандитизму визнаватися не може.  

4. Вкажіть правильні положення, які стосуються кримінальної відповідальності 

виконавця (співвиконавця) кримінального правопорушення: 

1) виконавець (співвиконавець) підлягає кримінальній відповідальності за статтею Особливої 

частини КК, яка передбачає вчинене ним кримінального правопорушення, і за відповідною 

частиною статті 27 КК України; 

2) виконавець (співвиконавець) підлягає кримінальній відповідальності за статтею Особливої 

частини КК України, яка передбачає вчинене ним кримінального правопорушення; 

3) у разі добровільної відмови від вчинення кримінального правопорушення виконавцем 

(співвиконавцем) інші співучасники кримінальній відповідальності не підлягають; 

4) у разі добровільної відмови від вчинення кримінального правопорушення виконавець 

(співвиконавець) не підлягає кримінальній відповідальності за наявності умов, передбачених 

статтею 17 КК України; 

5) у разі добровільної відмови від вчинення кримінального правопорушення виконавцем 

(співвиконавцем) інші співучасники підлягають кримінальній відповідальності за готування до 

такого злочину або замах на те кримінального правопорушення, від вчинення якого відмовився 

виконавець; 

6) у разі вчинення виконавцем незакінченого кримінального правопорушення інші 

співучасники підлягають кримінальній відповідальності за співучасть у незакінченому 

кримінального правопорушення;  

7) у разі вчинення виконавцем незакінченого кримінального правопорушення він підлягає 

кримінальній відповідальності за готування до кримінального правопорушення чи замах на 

вчинення кримінального правопорушення;  

8) виконавець не підлягає кримінальній відповідальності за готування до кримінального 

правопорушення невеликої тяжкості;  

відповідальність кожного із співучасників залежить від стадії здійснення виконавцем 

(співвиконавцем) кримінального правопорушення. 

 

Методичні рекомендації 

Ключовими термінами, на розумінні яких базується засвоєння навчального матеріалу 

теми, є: співучасть, види співучасників, співвиконавство, форми співучасті, розподіл ролей. 

З метою глибокого засвоєння навчального матеріалу при самостійному вивченні теми 

студенту варто особливу увагу зосередити на таких аспектах: 

Традиційно в теорії Кримінального права співучасть поділяють на форми. 

Критерієм (підставою) такого поділу є характер та зміст спільних дій співучасників, який 

відображений у відповідних кримінально-правових конструкціях на законодавчому рівні. Дані 

кримінально-правові конструкції передбачені як системи загальної частини (ст. 27) та статтями 
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особливої частини, де на рівні юридичних складів конкретних кримінальних правопорушень 

відображені окремі форми співучасті. 

При цьому в ряді випадків існують певні суперечності між кримінально-правовими 

конструкціями форм співучасті у кримінальному правопорушенні, що передбачені в особливій 

частині кримінального закону тих конструкцій, які втілені в ст. 27 КК. 

Окремими формами співучасті є: 

- Співвиконавство; 

- Співучасть з розподілом ролей (групою осіб, групою осіб за попередньою змовою, 

організованою групою, злочинною організацією – діє принцип «матрьошки» - менш небезпечна 

форма співучасті своїми ознаками входить до більшої за ступенем небезпечності форм 

співучасті), в Особливій частині КК вчинення кримінального правопорушення групою осіб 

передбачене у 12 статтях – 121, 126, 152,153, 293, 296, 316, 402, 404, 405, 406, 408; 

Співучасть особливого роду: організована група; банда; злочинна організація. Третя форма 

співучасті в багатьох своїх проявах в принципі взагалі не охоплюється інститутом співучасті і 

потребує окремої законодавчої регламентації, як в межах загальної частини КК так і на рівні 

окремих юридичних складів конкретних кримінальних правопорушень. 

Вплив окремих форм співучасті на кваліфікацію кримінального правопорушення, 

виходячи з загального підходу до цього питання можна визначити таким чином: 

Вчинення кримінального правопорушення в певній формі співучасті не впливає на 

кваліфікацію взагалі (Н-д: співвиконавство у доведенні до самогубства; співвиконавство при 

спричиненні умисного середньої тяжкості тілесного ушкодження; співвиконавство у порушенні 

порядку зайняття господарською та банківською діяльністю). 

Вчинення кримінального правопорушення в окремій формі співучасті впливає на 

кваліфікацію таким чином що у її формулі з'являється посилання на ст. 27 КК (кваліфікація дій 

окремих співучасників при співучасті з розподілом ролей). 

Вчинення кримінального правопорушення в окремій формі співучасті впливає на 

кваліфікацію таким чином, що вона – на рівні формули чи на рівні юридичного формулювання 

звинувачення включає фактичне вчинення кримінального правопорушення у співучасті в якості 

кваліфікуючої ознаки (обтяжуючі обставини) в межах юридичного складу конкретного 

кримінального правопорушення. 

Вчинення кримінального правопорушення у певній формі співучасті впливає на його 

кваліфікацію таким чином, що в її формулі і юридичному формулюванні звинувачення ми 

інкримінуємо особі юридичний склад особливого кримінального правопорушення – саме той, 

який безпосередньо передбачає дану форму співучасті в якості окремого типу суспільно-

небезпечної поведінки.  

 

 

Семінарське (практичне) заняття 3 

Тема: Кваліфікація множинності кримінальних правопорушень. 

Питання для усного опитування та дискусії 

4. Поняття та значення множинності кримінальних правопорушень.  

5. Ознаки множинності кримінальних правопорушень. 

6. Значення множинності кримінальних правопорушень для вирішення питань, які 

регламентовані Загальною частиною Кримінального кодексу України. 

7. Вказівки на множинність кримінальних правопорушень в статтях Особливої частини 

Кримінального кодексу України. 

8. Класифікація видів множинності. 

9. Питання кваліфікації окремих видів одиничних кримінальних правопорушень 

(продовжуваних, триваючих, складених). 

10. Кваліфікація повторності кримінальних правопорушень. 

11. Відмінність повторних кримінальних правопорушень від продовжуваних і триваючих. 

12. Види та ознаки повторності (повторність, неодноразовість) та відмінність між ними. 

13. Кваліфікація окремих видів повторності кримінальних правопорушень. 

14. Кваліфікація сукупності кримінальних правопорушень. 
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15. Види сукупності (ідеальна та реальна). 

16. Кримінальні правопорушення, які не можуть утворювати ідеальну сукупність.   

17. Поняття та види рецидиву кримінальних правопорушень. 

18. Кваліфікація рецидиву кримінальних правопорушень.  
 

Письмові завдання та задачі до заняття: 

1. Вкажіть номери статей Особливої частини КК, в яких передбачене вчинення кп (по 2-3 

приклади кожного виду): а) повторно; б) особою, раніше судимою за кп, передбачене цією 

статтею; в) за ознак пенітенціарного рецидиву. 

2. Поясніть, в чому полягає невідповідність поняття повторності кп, наведеного в ч.1 ст.32 КК та 

сформульованого в примітці 1 до ст.185 КК. Запишіть приклади кількох статей Особливої 

частини КК, в яких повторність визначена відповідно до ч.1 ст.32 КК . 

3. Сформулюйте приклад продовжуваного кп, передбаченого однією зі статей Особливої 

частини КК (на вибір – ст.ст. 225, 227, 229, 306, 368 КК).  

4. Випишіть роз’яснення щодо відповідальності за повторність кп, які наводяться в постановах 

Пленуму ВСУ (у вигляді таблиці): 

Назва злочину, 

питання 

повторності в 

якому 

роз’яснюються 

Верховним Судом 

України та стаття 

КК 

Зміст роз’яснення Де наведене 

відповідне 

роз’яснення 

Примітка 

    

 

Задачі: 

№1. Петрушин познайомився на пляжі з Горловою і запросив її до себе додому подивитися 

відеофільми. Після їх перегляду він запропонував Горловій залишитися в нього на ніч, а коли та 

відмовилась, зачинив двері і, погрожуючи ножем, кілька разів вступав з нею в статевий звязок. 

Ранком Петрушин відвів Горлову на квартиру, де вона проживала. Через два дні він прийшов до 

Горлової і, побачивши, що господарів немає вдома, знову вчинив з нею статевий акт з погрозою 

застосування фізичного насильства.  

Кваліфікуйте вчинене. Скільки кримінальних правопорушень вчинив Петрушин? 

 

№2. Неповнолітній Федин був засуджений за вчинення крадіжки наручного годинника. 

При цьому суд кваліфікував його дії як вчинені повторно у зв'язку з тим, що раніш Федин 

декілька разів вчиняв крадіжки індивідуального майна, однак від кримінальної 

відповідальності був звільнений із застосуванням примусових заходів виховного характеру. 

Визначить правильність кваліфікації судом дій Федина. 

 

№3. Суботін з метою викрадення картини роботи майстра епохи італійського 

Відродження, вночі проник у приміщення музею, де викрав полотно. Одночасно в процесі 

вчинення крадіжки він знищив З скульптури італійських майстрів XVII ст., які мали велику 

художню цінність. 

Під час спроби реалізації картини Суботін посварився з Гришком, який мав намір придбати 

полотно, і вбив його.  

Кваліфікуйте вчинене. Визначить вид множинності кримінальних правопорушень. 

 

№ 4. Федорченко у складі групи за попередньою змовою вчинив крадіжку. Після 

закінчення досудового слідства набрав чинності закон про амністію, що поширювався на 

Федорченка і передбачав звільнення його від кримінальної відповідальності. Через два тижні 
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після звільнення від кримінальної відповідальності він викрав з магазину чоловіче пальто, 

вартість якого становила 12600 грн. 

Варіант 1. Закон  про амністію набрав чинності під час судового розгляду справи про 

першу крадіжку, Федорченка було звільнено від покарання за вироком суду, а крадіжку пальто 

він вчинив через три тижні після набрання цим вироком законної сили. 

Кваліфікуйте вчинене. Чи мала місце в діях Федорченка множинність кримінальних 

правопорушень? Яке кримінально-правове значення має для вирішення цього питання закон про 

амністію ? 

 

№ 5. Раків за умисне вбивство був засуджений на 12 років позбавлення волі. По відбутті 3-

х років він вчинив втечу з ВТК. Знаходячись в розшуку, Раків вчинив 3 розбійні напади та 8 

крадіжок індивідуального майна громадян. Кваліфікуйте вчинене. Визначить форму множинності 

кримінальних правопорушень. 

 

Методичні рекомендації 

Ключовими термінами, на розумінні яких базується засвоєння навчального матеріалу 

теми, є: множинність одиничне кримінальне правопорушення, повторність, сукупність, 

рецидив. 

З метою глибокого засвоєння навчального матеріалу при самостійному вивченні теми 

студенту варто особливу увагу зосередити на таких аспектах:  

Чинне кримінальне законодавство України передбачає велику кількість (більше 10) 

окремих проявів множинності кримінальних правопорушень, утворених шляхом поєднання між 

собою кількох різних за своїм кримінально-правовим змістом ознак і підстав. 

Відповідно, провести логічно-витриману і послідовну класифікацію цих проявів 

множинності кримінальних правопорушень (визначити види і підвиди множинності 

кримінальних правопорушень що включають різні ознаки і за ними віднести їх одночасно до 

кількох видів) з точки зору логічної операції класифікації в принципі недопустимо. 

Тому, при характеристиці проявів множинності мова повинна йти не про їх 

класифікацію, а про певну систематизації, в межах якої необхідно виділити найбільш типові 

форми множинності кримінальних правопорушень (а не її види) і визначити особливості 

кваліфікації цих форм множинності. 

З урахуванням кожної з форм множинності кримінальних правопорушень, їх вплив на 

кваліфікацію може полягати в наступному: 

1. вони безпосередньо впливають як на формулу кваліфікації так і на юридичне 

формулювання звинувачення. 

2. Вони безпосередньо не впливають на формулу кваліфікації, але впливають на юридичне 

формулювання звинувачення. 

3. Вони не впливають ні на формулу кваліфікації ні на юридичне формулювання 

звинувачення, але враховуються при обранні заходу кримінально-правового впливу. 

Типовими формами множинності кримінальних правопорушень з точки зору їх впливу на 

кваліфікацію є сукупність кримінальних правопорушень і повторність кримінальних 

правопорушень (у власному розумінні цього – рецидив). 

При цьому оскільки вони утворені шляхом поєднання ознак може мати місце ситуація 

коли вчинені кримінальні правопорушення утворюють кілька форм множинності. 

На рівні юридичного формулювання звинувачення сукупність кримінальних 

правопорушень фіксується шляхом відтворення в процесуальному документі специфічних ознак 

кожної з інкримінованих особі юридичних складів кримінальних правопорушень: при цьому 

незалежно від виду сукупності кримінальних правопорушень (реальна, ідеальна, реально-

ідеальна) кожний юридичний склад “розшифровується” окремо, незалежно від того, що окремі 

фактичні обставини “входять” до кількох юридичних складів одночасно. Таким чином 

розшифровка формули кваліфікації при множинності кримінальних правопорушень 

проводиться по кожному юридичному складу, таким чином начебто іншого юридичного складу 

особі взагалі не інкримінується. 

Повторність – це форма множинності при якій в поведінці особи мають місце два або 
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більше кримінальних правопорушень, що вчинюються в різний час. Наведене визначення 

охоплює собою як повторність у власному розумінні слова так і рецидив, оскільки кожна із 

зазначених форм множинності розглядається окремо. Для повторності (у власному розумінні 

слова) характерна ще одна ознака – за жоден із вчинених кримінальних правопорушень на час 

вчинення останнього особа не була засуджена. У межах даної навчальної дисципліни – на рівні 

визначення кваліфікації повторності кримінальних правопорушень – предметом розгляду є так 

звана спеціальна пов'язаність. Вона може бути визначена таким чином: 

Спеціальна пов'язаність – це такий різновид їх множинності при якому в поведінці особи 

має місце наявність двох або більше юридичних складів тотожних кримінальних 

правопорушень, а у випадках прямо передбачених кримінальним законом однорідних 

кримінальних правопорушень, що вчинюються особою в різний час. 

Рецидив кримінальних правопорушень – це форма їх множинності при якій особа будучи 

засуджена за один чи кілька кримінальних правопорушень, до погашення чи зняття судимості 

вчинює, один чи кілька нових кримінальних правопорушень. 

Загальна особливість кваліфікації при рецидиві кримінальних правопорушень – факт 

вчинення особою попереднього кримінального правопорушення, за який вона уже засуджена 

при вчиненні наступного кримінального правопорушення окремої повторної кваліфікації не 

одержує (на відміну від сукупності чи повторності кримінальних правопорушень). 

Загальні правила кваліфікації рецидиву кримінальних правопорушень – такі ж як і 

повторності кримінальних правопорушень. 

 

 

 

1.4. Самостійна робота студентів  

Самостійна робота студента полягає у виконанні індивідуального завдання у формі 

реферату. Завдання обирається студентом на початку семестру і виконується за усталеними 

вимогами.  

1.4.1. Умови виконання завдань 

Індивідуальне завдання студентів денної та заочної форми навчання виконується у межах 

годин, відведених для самостійної роботи студента. Тема завдання обирається студентом 

добровільно і закріплюється за студентом викладачем на початку семестру. Підготовка 

індивідуального завдання у такій формі передбачає: 

- підбір та опрацювання літератури за темою; 

- складання плану роботи (вступ, перше (друге) питання - розкриття теоретичних 

аспектів проблеми, друге (третє) питання - аналіз фактичних та статистичних даних, висновки, 

список використаної літератури та інформаційних джерел); 

- виклад основних ідей та пропозицій авторів; 

- презентація індивідуального завдання на семінарських заняттях (виступ до 5 хвилин).  

 
1.4.2. Теми рефератів 

1. Поняття та значення кримінально-правової кваліфікації. 

2. Види кримінально-правової кваліфікації. Критерії поділу кримінально-правової 

кваліфікації на окремі види. 

3. Поняття та види підстав кримінально-правової кваліфікації. 

4. Стадії кримінально-правової кваліфікації. 

5. Поняття та види принципів кримінально-правової кваліфікації. 

6. Склад кримінального правопорушення і його значення для кримінально-правової 

кваліфікації. 

7. Поняття та види попередньої кримінально протиправної діяльності та її вплив на 

кваліфікацію кримінальних правопорушень. 

8. Кримінально-правова оцінка поведінки особи, яка добровільно відмовилася від 

доведення кримінального правопорушення до кінця. 

9. Форми співучасті та їх вплив на кваліфікацію кримінальних правопорушень. 



 14 

10. Особливості кваліфікації кримінальних правопорушень, що вчиняються з розподілом 

ролей. 

11. Поняття, види ексцесу виконавця та їх значення при кваліфікації кримінальних 

правопорушень. 

12. Особливості кваліфікації кримінальних правопорушень, що вчиняються з розподілом 

ролей. 

13. Особливості кваліфікації кримінальних правопорушень при їх посередньому виконанні. 

14. Особливості кваліфікації причетності до кримінальних правопорушень. 

15. Поняття конкуренції кримінально-правових норм та її відмінність від сукупності 

злочинів. 

16. Кваліфікація повторності кримінальних правопорушень. 

17. Кваліфікація сукупності кримінальних правопорушень. 

18. Кваліфікація рецидиву кримінальних правопорушень. 

19. Особливості кваліфікації кримінальних правопорушень, що створюють кілька форм 

множинності одночасно. 

20. Кваліфікація діянь, вчинених за наявності обставин, передбачених статтями Особливої 

частини КК України. 

21. Особливості кваліфікації вчинення кримінальних правопорушень проти життя особи. 

22. Особливості кваліфікації вчинення кримінальних правопорушень проти здоров’я особи. 

23. Особливості кваліфікації вчинення спеціальних кримінальних правопорушень проти 

життя особи. 

24. Особливості кваліфікації вчинення кримінальних правопорушень проти статевої свободи 

особи. 

25. Особливості кваліфікації вчинення кримінальних правопорушень проти статевої 

недоторканості особи. 

 

 

1.4.3. Методичні рекомендації до виконання індивідуальних завдань 

Метою виконання індивідуальних завдань є закріплення і систематизація студентами 

отриманих знань у процесі участі в аудиторних заняттях і самостійної роботи. 

Для виконання індивідуальних завдань студенти повинні використовувати законодавчі та 

підзаконні акти, інструктивно-методичні матеріали, науково-монографічну літературу, 

статистичні дані, аналітичну інформацію.  

Реферат виконується комп’ютерним способом з одностороннім розміщенням тексту на 

папері формату А 4 (210 мм х 297 мм) з дотриманням прийнятих у діловодстві стандартних 

берегів: лівого – 30 мм, верхнього та нижнього – 20 мм, правого – не менше 10 мм. 

Обсяг завдання має забезпечувати належне висвітлення теми і не повинен перевищувати 

15-20 сторінок друкованого тексту шрифтом Times New Roman кеглем 14 з міжрядковим 

інтервалом 1,5. 

Завдання повинно бути структурованою, тобто після титульного аркуша містити: план, 

вступ, два (три) розділи, висновки, список використаних джерел. Складові частини роботи не 

обов’язково починати з нового аркуша. Розділи плану роботи формулюються самостійно 

студентом як найважливіші напрями розкриття її теми. Виклад роботи подається за наведеним 

нижче порядком. 

 

ПЛАН                                                                                                   

    Стор. 

 Вступ - 2 

1. (назва першого розділу) - 3 

2. (назва другого розділу) - 6 

3. (назва третього розділу) - 9 

 Висновки - 12 

 Список використаних джерел - 14 
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Вступ 

(Виклад змісту вступу) 

1. ( назва першого розділу) 

( Виклад змісту першого розділу)  

2. ( назва другого розділу) 

( Виклад змісту другого розділу)  

3. ( назва третього розділу) 

( Виклад змісту третього розділу)  

Висновки 

(Виклад змісту висновків) 

Список використаних джерел 

 

Нижче списку використаних джерел рукописним способом зазначаються дата виконання 

реферату і особистий підпис студента.  

 

 

1.5. Підсумковий контроль 

Підсумковий семестровий контроль навчання для студентів денної та заочної форми 

навчання проводиться у формі заліку у письмовій формі. 

 

 

1.5.1. Питання для підсумкового контролю  

1. Поняття кримінально-правової кваліфікації. 

2. Правові значення терміну “кваліфікація”. 

3. Кримінально-правова кваліфікація як частина процесу застосування кримінального 

закону. 

4. Зміст кримінально-правової кваліфікації. 

5. Обсяг поняття кримінально-правової кваліфікації. 

6. Види кримінально-правової кваліфікації за стадією, якої досягло посягання. 

7. Види кримінально-правової кваліфікації виділені, виходячи з кількості кримінальних 

правопорушень, які піддані кваліфікації. 

8. Дихотомічний поділ поняття кримінально-правової кваліфікації. 

9. Види кваліфікації не злочинів. 

10. Стадії кримінально-правової кваліфікації.  

11. Поняття формули кримінально-правової кваліфікації. 

12. Формулювання обвинувачення. 

13. Загальні вимоги до формули кримінально-правової кваліфікації.  

14. Назвіть випадки, коли обов’язок провести кримінально-правову оцінку покладається на 

громадян. 

15.  Значення правильної кримінально-правової кваліфікації. 

16. Презумпція правильності кримінально-правової кваліфікації. 

17. Яке значення має офіційна констатація того, що проведена кримінально-правова 

кваліфікація була неправильною? 

18. Характеристика правильності кримінально-правової кваліфікації… 

19. Неправильне застосування кримінального закону відповідно до чинного законодавства.  

20. В чому може полягати неправильне застосування кримінального закону? 

21. З якою формою вини вчиняються помилки у кримінально-правовій кваліфікації? 

22. З якою формою вини вчиняються зловживання у кримінально-правовій кваліфікації? 

23. Що становить собою кваліфікація “із запасом”. 

24. Неправильна кримінально-правова кваліфікація, яка залежно від суб’єктивного ставлення 

до неї становить собою або помилку або ж зловживання? 
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25. Характерні ознаки помилок у кримінально-правовій кваліфікації. 

26. Підстави кримінально-правової кваліфікації. 

27. Вимоги до підстав кримінально-правової кваліфікації. 

28. Передумови кримінально-правової кваліфікації. 

29. Фактична підстава кримінально-правової кваліфікації. 

30. Юридична підстава кримінально-правової кваліфікації. 

31. В якій відповіді вказана основна юридична підстава кримінально-правової кваліфікації. 

32. Додаткові підстави кримінально-правової кваліфікації. 

33.  

34. Які фактичні обставини справи враховуються при кримінально-правової кваліфікації? 

35. Види правових норм, які використовуються у кримінально-правовій кваліфікації. 

36. На які статті Загальної частини КК України здійснюється посилання у формулі 

кримінально-правової кваліфікації? 

37. Яке значення практики ЄСПЛ у кримінально-правовій кваліфікації? 

38. Принципи кримінально-правової кваліфікації. 

39. В чому полягає принцип законності кримінально-правової кваліфікації? 

40. В чому полягає принцип офіційності кримінально-правової кваліфікації? 

41. В чому полягає принцип кримінально-правової кваліфікації – nonbisinidem? 

42. У якій статті Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод 1950 р. 

закріплений принцип nonbisinidem? 

43. У якій статті КК України відображений принцип nonbisinidem? 

44. У практиці ЄСПЛ дія правила «не двічі за одне й те саме: поширюється? 

45. Яке значення має ієрархічна побудова системи органів, що здійснюють кримінально-

правову кваліфікацію? 

46. Від кого повинна виходити ініціатива проведення кримінально-правової кваліфікації? 

47. Що включає в себе процесуальна форма кримінально-правової кваліфікації ? 

48. Кваліфікація кримінального правопорушення з урахуванням стадії його вчинення. 

49. В чому полягає врахування стадії вчинення кримінального правопорушення у його 

кваліфікації? 

50. Ознаки, які характеризують який елемент складу кримінального правопорушення, 

відіграють визначальну роль у визначенні моменту його закінчення. 

51. Момент закінчення кримінального правопорушення з матеріальним складом? 

52. Момент закінчення кримінального правопорушення з матеріальним складом з кількома 

альтернативними наслідками? 

53. Момент закінчення кримінального правопорушення з матеріальним складом з кількома 

обов’язковими наслідками? 

54. Момент закінчення кримінального правопорушення з формальним складом? 

55. Момент закінчення кримінального правопорушення з формальним складом з кількома 

альтернативними діяннями? 

56. Момент закінчення кримінального правопорушення з формальним складом з кількома 

обов’язковими діяннями? 

57. Момент закінчення кримінального правопорушення з усіченим складом? 

58. Момент закінчення продовжуваного кримінального правопорушення, яке складається з 

кількох посягань, кожне з яких становить собою адміністративний або дисциплінарний 

проступок? 

59. Момент закінчення продовжуваного кримінального правопорушення, який складається з 

кількох посягань, кожне з яких могло б становити собою адміністративний проступок? 

60. Момент закінчення продовжуваного кримінального правопорушення, яке складається з 

посягань, кожне з яких становить собою кримінальне правопорушення, причому вчинення 

кількох діянь не змінює правову оцінку скоєного? 

61. Момент закінчення продовжуваного кримінального правопорушення, який складається з 

посягань, кожне з яких становить собою злочин, причому вчинення кількох діянь змінює 

правову оцінку скоєного (злочин стає кваліфікованим)? 

62. Момент закінчення триваючого кримінального правопорушення? 
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63. Момент закінчення кримінального правопорушення, вчиненого у співучасті? 

64. Момент закінчення кримінального правопорушення, кваліфікованого за наслідками? 

65. Момент закінчення “складеного” злочину: 

66. Закінчений замах на кримінальне правопорушення.  

67. Готування до кримінального правопорушення. 

68. Кваліфікація замаху на кримінальне правопорушення з формальним складом. 

69. Підстава кримінальної відповідальності при незакінченому кримінальному 

правопорушенні 

70. Підстави кримінальної відповідальності за готування до кримінального правопорушення 

і замаху на кримінальне правопорушення. 

71. Кваліфікація кримінального правопорушення, вчиненого у співучасті. 

72. Суб’єктивна сторона кримінальних правопорушень, вчинених у співучасті. 

73. Коли вчинення кримінального правопорушення кількома особами не визнається 

співучастю? 

74. Кваліфікація співучасті кримінального правопорушення з подвійною формою вини, 

кваліфікованого за наслідками. 

75. Поняття співучасті у власному (тісному) розумінні слова. 

76. Поняття співучасті особливого роду. 

77. Критерії поділу форм співучасті. 

78. Види співучасників. 

79. В посяганні якого зі співучасників наявні всі без винятку ознаки складу кримінального 

правопорушення, передбачені статтею Особливої частини КК? 

80. В посяганні якого із співучасників відсутні всі ознаки складу кримінального 

правопорушення, передбачені статтею Особливої частини КК? 

81. Чому діяння організатора, підбурювача, пособника злочину слід кваліфікувати за статтею 

Особливої частини КК, яка передбачає посягання виконавця злочину з посиланням на 

відповідну частину (3,4 чи 5) ст.27 КК? 

82. В чому полягає недолік кваліфікації діяння виконавця злочину, вчиненого у співучасті 

лише за статтею Особливої частини КК (без посилання на ч.1 ст.27 КК)? 

83. Засади кваліфікації кримінального правопорушення, вчиненого у співучасті. 

84. Вплив помилки у визначенні фактичних обставин справи, допущена одним зі 

співучасників кримінального правопорушення. 

85. Кваліфікація дії співучасника кримінального правопорушення, якщо інший його учасник 

допустив помилку у визначенні ознак об’єктивної сторони кримінального правопорушення? 

86. Врахування у кваліфікації вчинення кримінального правопорушення у співучасті, коли 

окремі співучасники діють з  альтернативним умислом? 

87. Врахування у кваліфікації вчинення у співучасті кримінального правопорушення, коли 

окремі співучасники діють з неконкретизованим умислом? 

88. Врахування у кваліфікації кримінального правопорушення, вчиненого у співучасті, 

ексцес, допущений одним із співучасників? 

89. Кваліфікація множинності кримінального правопорушення. 

90.  Що слід розуміти під кримінальним правопорушенням як елементом множинності 

кримінального правопорушення? 

91.  Ознаки множинності кримінального правопорушення. 

92.  Види множинності кримінального правопорушення. 

93.  Множинність кримінальних правопорушень за кількістю виконаних діянь. 

94. Різновиди повторності кримінального правопорушення. 

95.  Одиничне кримінальне правопорушення як елемент множинності.  

96. Просте (або унітарне) кримінальне правопорушення. 

97.  Ускладнене (складне) одиничне кримінальне правопорушення. 

98.  Ознаки сукупності кримінальних правопорушень. 

99. Правила кваліфікації сукупності кримінальних правопорушень. 

100. Види сукупності кримінальних правопорушень. 

101. Рецидив кримінальних правопорушень. 
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102. Кваліфікація діянь, вчинених за обставин, що усувають їх кримінальну протиправність. 

103. Якими нормативно-правовими актами можуть бути передбачені обставини, які 

виключають кримінальну протиправність діяння? 

104. В чому полягає схожість кримінального правопорушення та діянь, вчинених за обставин, 

що виключають їх кримінальну протиправність? 

105. Яке рішення має бути прийняте, коли констатовано, що діяння вчинене за наявності 

одночасно кількох обставин, які виключають протиправність діяння? 

106. Ознаки, які характеризують обставини, які виключають кримінальну протиправність 

діяння: 

107. Ознаки окремих обставин, що виключають кримінальну протиправність діяння. 

108.  Умови правомірності кожної з обставин, що виключають кримінальну протиправність 

діяння. 

109.  Положення Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод 1950 р., що 

стосується права особи на необхідну оборону. 

110.  Назвіть  рішення ЄСПЛ, які інтерпретують право особи на необхідну оборону. 

111.  Щодо яких кримінальних правопорушень не допускається необхідна оборона? 

112. Теоретичні засади розмежування кримінально-правових норм. 

113. Розмежування кримінально-правових норм від норм інших галузей права. 

114. Кримінально-правові норми та склади кримінальних правопорушень, які підлягають 

розмежуванню. 

115. Розмежування кримінальних правопорушень за ознаками складу кримінального 

правопорушення. 

116. Поняття конкуренції кримінально-правових норм. 

117. Розмежування конкуренції кримінально-правових норм та суміжних правових інститутів. 

118. Види конкуренції кримінально-правових норм. 

119. Правила подолання конкуренції кримінально-правових норм. 

120. Поняття відсутності ознак складу кримінального правопорушення. 

121. Правове значення встановлення відсутності ознак складу кримінального 

правопорушення. 

122. Особливості кваліфікації кримінального правопорушення при відсутності ознак складу 

кримінального правопорушення. 

 

 

 

2. Схема нарахування балів 

2.1. Нарахування балів студентам з навчальної дисципліни здійснюється відповідно до 

такої схеми: 

 

 Вивчення  

навчальної дисципліни 

 

  

     

 До 100 балів   

     

      

Очна (денна, вечірня)  

форма навчання 

 Заочна (дистанційна) 

форма навчання 

 

      

До 10 балів – 

за результатами  

навчання під час лекцій 

 До 5 балів – 

за результатами  

навчання під час лекцій 

 

      

До 40 балів – 

за результатами  

 До 25балів – 

за результатами  
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навчання під час 

семінарських 

(практичних, 

лабораторних) занять 

навчання під час 

семінарських 

(практичних, 

лабораторних) занять 

      

До 20 балів – 

за результатами  

самостійної роботи 

 До 40 балів – 

за результатами  

самостійної роботи 

 

      

       

 До 30 балів – 

за результатами  складання 

семестрового контролю 

  

 

 

2.2. Обсяг балів, здобутих студентом під час лекцій з навчальної дисципліни, 

обчислюється у пропорційному співвідношенні кількості відвіданих лекцій і кількості лекцій, 

передбачених навчальним планом, і визначається згідно з додатками 1 і 2 до Положення про 

організацію освітнього процесу в Хмельницькому університеті управління та права імені 

Леоніда Юзькова.   

З цієї навчальної дисципліни передбачено проведення 8 лекційних занять за денною 

формою навчання, 6 – за заочною формою навчання. 

Отже, студент може набрати під час лекцій таку кількість балів: 

 

 

№ 

з/п 

Форма 

навчання 

Кількість 

лекцій за 

планом 

Кількість відвіданих лекцій 

1 2 3 4 5 6 7 8 

1. Денна 8 1,3 2,5 3,8 5,0 6,3 7,5 8,8 10,0 

2. Заочна 4 1,3 2,5 3,8 5,0 х х х х 

 

2.3. З цієї навчальної дисципліни передбачено проведення 7 семінарських занять за 

денною формою навчання, 3 – за заочною формою навчання. 

За результатами семінарського (практичного) заняття кожному студенту до відповідного 

документа обліку успішності виставляється кількість балів від 0 до 5 числом, кратним 0,5, яку 

він отримав протягом заняття. 

Критерії поточного оцінювання знань студентів наведені у п. 4.3.8. Положення про 

організацію освітнього процесу в Хмельницькому університеті управління та права імені 

Леоніда Юзькова (в редакції, затвердженій рішенням вченої ради від 29 травня 2017 року, 

протокол № 14). 

2.4. За самостійну роботу студенти денної форми навчання можуть отримати максимум 

20 балів, студенти заочної форми – максимум 40 балів 
 

 

3. Рекомендовані джерела 

3.1. Нормативно-правові акти: 

- Конституція України від 28.06.1996. [Електронний ресурс]. – Режим доступу: 

http://zakon1.rada.gov.ua/laws/show/254%D0%BA/96-%D0%B2%D1%80 

- Конвенція про захист прав людини і основоположних свобод 1950 р. (ч. 2 ст. 2; ст. 4 протоколу 

№7) [Електронний ресурс]. – Режим доступу: http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/995_004 

- ECtHR, SergeyZolotukhinv. Russia 10 February 2009 (App. No. 1493/03) (пп. 79, 82) 

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: http: 

//cmiskp.echrcoe.int/tkp197/viev.asp?item=11&portal. 
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- Кримінальний кодекс України від 05.04.2001 р. [Електронний ресурс]. – Режим доступу:  

http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/2341-14 

- Кримінальний процесуальний кодекс України від 13.04.2012 р. [Електронний ресурс]. – Режим 

доступу:  zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17. 

 

3.2. Рішення Конституційного Суду України: 

- від 30 жовтня 2003 р. №18-рп/2003 (справа про службових осіб підприємств, установ, 

організацій) [Електронний ресурс]. – Режим доступу: 

http://www.ccu.gov.ua/uk/doccatalog/list?currDir=6955; 

- від 18 квітня 2012 р. №1—рп/2012 (справа щодо застосування кваліфікуючої ознаки 

«працівник правоохоронного органу» до працівника державної виконавчої служби) 

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: http://www.ccu.gov.ua/uk/doccatalog/list?currDir=6955; 

- від 1 грудня 2004 р. №18-рп/2004 (справа про «охоронюваний законом інтерес») [Електронний 

ресурс]. – Режим доступу: http://www.ccu.gov.ua/uk/doccatalog/list?currDir=6955. 

 

3.3. Судова практика 

- Постанови Пленуму Верховного Суду України у кримінальних справах [Електронний ресурс]. 

– Режим доступу:  

http://www.scourt.gov.ua/clients/vsu/vsu.nsf/(documents)/D061282D942041D6C2257AF3003DC868. 

- Постанови Верховного Суду України у кримінальних справах в порядку особливого 

провадження(де мало місце неоднакове застосування норм кримінального права)[Електронний 

ресурс]. – Режим доступу: 

http://www.scourt.gov.ua/clients/vs.nsf/0/08C3AEB462140753C2257958002ED8C4?OpenDocument

&CollapseView&RestrictToCategory=08C3AEB462140753C2257958002ED8C4&Count=500&. 

 

 

3.4. Основна література: 

1. Бурчак Ф.Г. Квалификация преступлений. 2-е изд., доп. / Ф.Г. Бурчак. - К.: 

Политиздат Украины. - 1985. - 120 с.  

2. Брич Л.П. Теоріярозмежуванняскладівзлочинів / Л.П. Брич. – Львів: ЛьвДУВС, 

2013. – 712 с. 

3. Кудрявцев В.Н. Общая теория квалификации преступлений / В.Н. Кудрявцев. - 2-е 

изд., перераб. и дополн. - М.: Юристъ. - 1999. - 304 с. 

4. Куринов Б.А. Научные основы квалификации преступлений: учебное пособие 

/ Б.А. Куринов. –  М.: Изд-во Московского ун-та. - 1984.- 181 с. 

5. Марін О.К. Кваліфікація злочинів при конкуренції кримінально-правових норм 

/ О.К. Марін. - К.: Атіка, 2003. – 224 с.  

6. Навроцький В.О. Основикримінально-правовоїкваліфікації / В.О. Навроцький. – 

К.: ЮрінкомІнтер, 2009. – 534 с.  

7. Хилюк С. Кримінально-правові аспекти правилаnonbisinidemу практиці 

Європейського суду з прав людини / С. Хилюк // Вісник Львівського університету. Серія 

юридична. – 2012. – Випуск 55. – С.254-265. 

 

3.5. Додаткова література: 

1. Андрушко П.П. Поняття, види і значення кваліфікації злочинів / Андрушко П.П. 

// Вісник Київського університету. Сусп.- прав. науки. Вип 5. - К: Либідь. - 1992. – С. 87 – 94.  

2. Антонюк Н.О. Зміст поняття «житло» під час диференціації кримінальної 

відповідальності за викрадення / Антонюк Н.О. // Вісник Львівського університету. Серія 

юридична. – Випуск 52. – 2011. – С. 254-261. 

3. Бажанов М.И. Множественностьпреступлений по уголовному праву Украины 

/ Бажанов М.И. –  Харьков: Право, 2000. - 128с. 

4. Бажанов М.И. О функциях состава преступления (процессуальная функция) 

/ Бажанов М.И. // Проблемы законности. Вып.29. - Харьков. - 1995. - С.96-102. 

http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/2341-14
http://www.ccu.gov.ua/uk/doccatalog/list?currDir=6955
http://www.scourt.gov.ua/clients/vs.nsf/0/08C3AEB462140753C2257958002ED8C4?OpenDocument&CollapseView&RestrictToCategory=08C3AEB462140753C2257958002ED8C4&Count=500&
http://www.scourt.gov.ua/clients/vs.nsf/0/08C3AEB462140753C2257958002ED8C4?OpenDocument&CollapseView&RestrictToCategory=08C3AEB462140753C2257958002ED8C4&Count=500&
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5. Баулин Ю.В. Обстоятельства, исключающие преступность деяния / Баулин Ю.В.. - 

Харьков: "Основа". - 1991. - 360 с. 

6. Беніцький А.С. Причетність до злочину: проблеми кримінальної відповідальності: 

монограф / Беніцький А.С.. – Луганськ: РВВ ЛДУВС ім. Е.О. Дідоренка, 2014. – 552 с.  

7. Блум М.И. Некоторые вопросы квалификации действий соучастников / Блум М.И.  

// Вопросы борьбы с преступностью на современном этапе. - Рига: Изд-во Латв.ун-та. - 1978. - 

С.20-37. 

8. Брич Л.П., Ясеницький В. Питаннякримінального права в 

рішенняхКонституційного Суду України. – Львів: Паїс, 2004. 

9. Гофман С.М. Сущность юридической квалификации преступлений / Гофман С.М. 

// Наук.зап.Львівун-туім.І.Франка. Серіяюрид. - Том 38. Вип.3. - Львів. - 1956. - С.114-127. 

10. Гультай М. Деякі проблеми виправлення помилок, пов’язаних з кваліфікацією 

злочинів / Гультай М. // Право України. - 2001. - № 3 – С. 72 – 75.  

11. Дагель П.С. Алгоритм установления вины / Дагель П.С., Михеев Р.И. //Уголовная 

ответственность и ее реализация: межвузовский сборник. - Куйбышев: Куйбышевский госуд. 

ун-т. - 1985. - С. 26-37. 

12. Зеленецкий В.С. Уголовно-правовые проблемы возбуждения уголовного дела 

/ Зеленецкий В.С..- Харьков: Восточно-региональный центр гуманитарно-образовательных 

инициатив, 2001. - 108 с. 

13. Зінченко І.О. Кваліфікація кримінальних правопорушень проти життя та здоров’я 

особи : навч. посіб. / І.О. Зінченко, О.О. Володіна ; за заг. ред. М.І. Панова. – Харків: Право, 

2019. – 248 с. 

14. Зинченко И.А. Составныепреступления в советскомуголовном праве /Понятие, 

виды, некоторыепроблемыквалификации и построениясанкций/: Диссертация на 

соисканиеученойстепени кандидата юридических наук. - Харьков, 1990. - ХЮИ 

им.Ф.Э.Дзержинского. - 194с. 

15. Кваліфікація злочинів: Навчальний посібник / За заг.редакцієюО.О. Дудорова, 

Є.О. Письменського.–– К.: Істина, 2010.–– 430 с. 

16. Кваша О.О. Спывучасть у злочині: структура та відповідальність: монограф. – 

Луганськ: РВВ ЛДУВС ім. Е.О. Дідоренка, 2013. – 560 с. 

17. Кладков А. Квалификация преступлений, совершенных в соучастии. // Законность. 

- 1998. - №8. - С. 26-28. 

18. Ковитиди О.Ф. Виды соучастников и значение их классификации для 

квалификации преступления. // Весы Фемиды. - 1999. - №1(12). - С.43-45. 

19. Коржанський М.Й. Кваліфікаціязлочинів. - К: ЮрінкомІнтер. - 1998. - 416 с.  

20. Коржанський М.Й. Кваліфікація злочинів. Навчальний посібник. Видання 2-ге. - 

К.: Атіка, 2002 - 640с. 

21. Кудрявцев В.Н. Общая теория квалификации преступлений. - 2-е изд., перераб. и 

дополн. - М.: Юристъ. - 1999. - 304 с. 

22. Кузнецов В.В., Савченко А.В. Теорія кваліфікації злочинів: Підручник. За заг. 

ред.. професорів Є.М.Моісеєва та О.М.Джужи, наук. ред. к.юн., доц.. І.А.Вартилецька. – К.: 

Вид.Паливода А.В., 2006. – 300 с.  

23. Лилак Д. Колізія і конкуренція законів.// Право України. - 2001. - №4. - С.18-20. 

24. Малыхин В.П. Квалификация преступлений. Теоретические вопросы: Учебное 

пособие к спецкурсу. - Куйбышев: Куйбыш. ун-тет. - 1987. - 97 с. 

25. Марін О. Конкуренція кримінально-правових норм та способи її вирішення: 

результати соціологічного дослідження.// Підприємництво, господарство і право. - 2001. - №10. - 

С.67-70. 

26. Марін О. Причини виникнення та існування конкуренції кримінально-правових 

норм.// Вісник Львівського університету . Серія юридична. - Львів, 2001. - вип.36. - С.454-460. 

27. Марін О.К. Кваліфікація злочинів при конкуренції кримінально-правових норм. - 

К.: Атіка, 2003. – 224 с. 

28. Марітчак Т. Причини помилок у кваліфікаціїзлочинів: результат 

соціологічногодослідження // Право України. - 2001. - №7. - С.48-51. 
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29. Марітчак Т.М. Помилки у кваліфікації злочинів. К.: Атіка, 2004. – 188 с. 

30. Миренский Б.А. Вопросы квалификации преступлений органами внутренних дел. / 

Под ред. Саркиянца. - Ташкент: Ташк. ВШ МВД СССР. - 1980. - 63 с.  

31. Муравин А.Б. Мотивировка процессуальных решений следователя. // Проблемы 

социалистической законности. Вып.17. - Харьков. - 1986. - С.78-82. 

32. Навроцький В. Вступ доОсобливоїчастиникримінального права України. 
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І.Франка. - 1997. - 32 с.  

33. Навроцький В., Тростюк З. Тлумачний словник 
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Львівськогодерж. ун-ту ім. І.Франка. - 1997. - 127 с. 
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(порівняльний аналіз КК України 1960р. та 2001р.). - К.: Атіка, 2001. - 272с. 

37. Навроцький В.О. Проблеми кваліфікації злочинів: Конспект лекцій. - Львів: 

Львівський держ. ун-т. - 1993. - 80 с. 
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55. Тацій В.Я. Правова наука та 

їїзавданнящодозабезпеченнярозвиткугромадянськогосуспільства в Україні. // Наука та 

наукознавство. - 1999. - №1. - С.22-28. 

56. Тростюк З.А. Понятійний аппарат Особливоїчастиникримінального кодексу 

України. К.: Атіка, 2003. – 144 с. 

57. Ус. О.В. Теорія та практика кримінально-правової кваліфікації : лекція. – Х. : 

Право, 2018. – 368 с. 

58. Усатий Г.О. Кримінально-правовийкомпроміс. – К.: Атіка, 2001. – 128 с. 

59. Хилюк С.В. Nullumcrimensinelege у практиці Європейського суду з прав людини / 

С.В. Хилюк // Проблеми державотворення і захисту прав людини:  Матеріали ХІХ звітної 

науково – практичної конференції 7-8 лютого 2013 року, Львів. – Л.: юридичний факультет 

Львівського національного університету імені Івана Франка, 2013.  

60. Хилюк С. Правило NULLUM CRIMEN SINE LEGE в інтерпретації Європейського суду 

з прав людини / С.В. Хилюк // Підприємництво, господарство і право. – 2013. - №4. – С. 47-52. 

61. Хилюк С.В. Умови правомірності окремих обставин, що виключають злочинність 

діяння в світлі стандартів Європейського Суду з прав людини // Теорія та практика протидії 

злочинності в сучасних умовах: тези доповідей та повідомлень учасників міжнародної наук.-

практ. конф., 31 жовтня 2014 р., Львів. – Львів: ЛьвДУВС, 2014. – С. 307-310. 

62. Чвялева Е.В. Предмет юридической квалификации. // Проблемы социалистической 

законности. - Вып.17. - Харьков. - 1986. - С.103-106. 

63. Шапченко С.Д. Оценочные признаки в составах конкретных преступлений: 

автореферат дис. ...канд. юрид. наук. - К. - 1988. - 22 с. 

 

 

3.6. Інформаційні ресурси: 

Верховна Рада України  http://www.rada.kiev.ua/ 

Верховний Суд України http://www.scourt.gov.ua/ 

Вищий Господарський суд України http://www.arbitr.gov.ua/ 

Кабінет Міністрів України http://www.kmu.gov.ua/ 

Міністерство юстиції України http://www.minjust.gov.ua/ 

Інформаційно-пошукова система по законодавству "Ліга": http://www.liga.kiev.ua/ 

Єдиний державний реєстр судових рішень України -  www.reyestr.court.gov.ua/ 

Європейський суд з прав людини - http://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=home. 

  

http://www.liga.kiev.ua/
http://www.reyestr.court.gov.ua/
http://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=home
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